
Модуль «Своєчасність судового розгляду»

Період  виконання дослідження: дослідження проводилось у період 01.08.2016–31.08.2016.
Звітний період: для дослідження були обрані судові справи, рішення по яким були прийняті у 2016 році.
Група виконавців (експертна група, робоча група):
Досліжження виконували: Морська Галина Михайлівна – суддя-спікер, Пірогова Катерина Георгіївна – начальник відділу аналітично-статистичної роботи суду, Семенюк Ганна Сергіївна – начальник відділу документального забезпечення та діловодства.
Особливості та формування вибірки:
Для дослідження були обрані 102 справи за основними категоріями, що були розглянуті судом у 2016 році станом на 31.07.2016 у відсотковому відношенні (із загальної кількості розглянутих 811 справ):

 категорія 3 «Справи зі спорів з приводу забезпечення громадського порядку та безпеки, національної безпеки та оборони України» - загальна кількість розглянутих судом справ - 28 (3,45% від загальної кількості розглянутих усіх категорій), досліджені - 4 справи; 

категорія 5 «Справи зі спорів з приводу реалізації державної політики у сфері економіки» - загальна кількість розглянутих судом справ - 56 (6,91% від загальної кількості розглянутих усіх категорій), досліджені - 8 справ; 

категорія 6 «Справи зі спорів з приводу забезпечення сталого розвитку населених пунктів та землекористування» - загальна кількість розглянутих судом справ - 97 (11,96% від загальної кількості розглянутих усіх категорій), досліджені - 12 справ; 

категорія 8 «Справи зі спорів з приводу адміністрування податків, зборів, платежів, а також контролю за дотриманням вимог податкового законодавства» - загальна кількість розглянутих судом справ - 301 (37,11% від загальної кількості розглянутих усіх категорій), досліджені - 38 справ; 

категорія 9 «Справи зі спорів з приводу реалізації публічної фінансової політики» - загальна кількість розглянутих судом справ - 116 (14,3% від загальної кількості розглянутих усіх категорій), досліджені - 14 справ; 

категорія 10 «Справи зі спорів з приводу реалізації публічної політики у сферах праці, зайнятості населення та соціального захисту громадян та спорів у сфері публічної житлової політики» - загальна кількість розглянутих судом справ - 67 (8,26% від загальної кількості розглянутих усіх категорій), досліджені - 10 справ; 

категорія 11 «Справи зі спорів з приводу забезпечення юстиції» - загальна кількість розглянутих судом справ - 28 (3,45% від загальної кількості розглянутих усіх категорій), досліджені - 4 справи; 

категорія 12 «Справи зі спорів з відносин публічної служби» - загальна кількість розглянутих судом справ - 103 (12,7% від загальної кількості розглянутих усіх категорій), досліджені - 12 справ.
Решта категорій справ не досліджувались через мало чисельність справ, що перебували на розгляду суду: 1-3 справи.

	Категорія справ
	Кількість

	Категорія 3
	4

	Категорія 5
	8

	Категорія 6
	12

	Категорія 8
	38

	Категорія 9
	14

	Категорія 10


	10

	Категорія 11
	4

	Категорія 12
	12

	Всього
	102


Критерії оцінки:

Кожна справа досліджувалась за наступними критеріями:
1. Тривалість розгляду справи.

2. Тривалість підготовки справи до розгляду (підготовчого провадження).

3. Тривалість активної фази провадження (між першим засіданням та днем оголошення рішення).
4. Загальна кількість судових засідань.
5. Кількість засідань, що не відбулись.
6. Дотримання встановленого судом часу початку судового засідання.
7. Найбільший часовий інтервал між судовими засіданнями.
8. Інтервал між днем отримання заяви (позову) та днем реєстрації (заведення картки).
9. Тривалість очікування копій судових рішень (у випадку надіслання поштою кінцевим терміном є день відправлення).
У кожному критерії визначалась величина середня по кожній категорії справ та максимальна по конкретній окремій справі.
Критерій Дотримання встановленого судом часу початку судового засідання визначався у відсотковому відношенні до загальної кількості досліджених справ у даній категорії.
Таблиці  результатів:

	10
	9
	8
	7
	6
	5
	4
	3
	2
	1
	№

	Максимальне по конкретній окремій справі
	Загальна по суду
	12
	11
	10
	9
	8
	6
	5
	3
	Категорія справ

	
	102
	12
	4
	10
	14
	38
	12
	8
	4
	К-сть справ за категорією

	5
	1,46
	1,4
	1,5
	1,5
	1,35
	1,57
	1,41
	1
	1,75
	календ днів
	Тривалість підготовки справи до розгляду 

	71
	24,46
	27,8
	17,75
	20,9
	23,42
	23,08
	31,8
	27
	20
	календ днів
	Тривалість активної фази провадження

	7
	2,22
	3
	2,5
	2
	2,42
	1,78
	2,25
	2,62
	2,75
	к-сть
	Загальна кількість судових засідань

	3
	0,39
	0,75
	0,5
	0,7
	0,14
	0,18
	0,41
	0,62
	2
	к-сть
	Кількість засідань, що були призначені, але не відбулися

	30 хв.
	85
	75
	75
	100
	100
	92
	75
	63
	100
	% / хв.
	Дотримання встновленого судом часу початку судового засідання

	34
	16,68
	18,08
	12
	15,1
	19,14
	18,1
	15,5
	10,75
	14,5
	календ днів
	Найбільший часовий інтервал між засіданнями

	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	0
	календ днів
	Інтервал між днем отримання заяви та днем реєстрації

	7
	1,26
	1,66
	1
	1,1
	1,78
	1,21
	1,16
	1,12
	2,25
	календ

днів
	Тривалість очікування копій судових рішень


Таблиця 2.2. Дотримання встановленого судом графіку розгляду справи
	№
	Категорія справ
	К-сть справ за категорією
	Графік в осно- вному не ви- конується, %
	Графік часто порушується,
%
	В окремих випадках порушується,
%
	Дотримується майже за- вжди, %

	1
	3
	4
	
	
	
	100

	2
	5
	8
	
	
	
	100

	3
	6
	12
	
	
	
	100

	4
	8
	38
	
	
	
	100

	5
	9
	14
	
	
	
	100

	6
	10
	10
	
	
	
	100

	7
	11
	4
	
	
	
	100

	8
	12
	12
	
	
	
	100

	
	ВСЬОГО
	102
	
	
	
	100


Висновки:
Аналіз вибірки справ показав, що у всіх категоріях справ загалом суд майже завжди дотримується встановлених законом строків розгляду справи. Як відображено у таблиці 2.1. «Середні значення кількісних показників щодо тривалості етапів судового провадження» середнє значення по кожній категорії справ та загальне значення по суду із кожного дослідженого параметру перебуває у межах встановленого законом строку. Разом із тим необхідно відмітити, що мають місце окремі випадки порушення таких строків у конкретних справах. Наприклад, максимальна тривалість активної фази провадження у окремій справі становить 71 календарний день, максимальна затримка часу початку судового засідання становить 30 хв., найбільший часовий інтервал між судовими засіданнями – 34 дні, максимальна тривалість очікування судового рішення – 7 днів. На тривалість розгляду справи впливають включення до цього строку часу відпустки судді та перебування на лікарняному, затримка початку судового засідання часто пов’язана із перебуванням суду у нарадчій кімнаті за попередньою справою та розгляд окремих категорій справ, що потребуть оголошення повного тексту судового ріщення ( н-д пов’язані із виборчим процесом), до періоду очікування судового рішення включені також вихідні та святкові дні. Проте, необхідно відмітити, що випадки порушення судом строків є поодинокими, що також підтверджується середнім показником по суду, що є в межах, встановлених законом.

Рекомендації:

Звернути увагу суддів на необхідністиь дотримання процесуальних строків провадження, встановлених КАС України. Намагатись недопускати навіть випадків поодиноких їх порушень.

Таблиця 2.1. Середні значення кількісних показників щодо тривалості етапів судового провадження








0	0	0	0	0	0	0	0	0	0	календ днів	


Інтервал між днем отримання заяви та днем реєстрації


нів









